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  ها تحلیل تطبیقی و چالش
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  چکیده
هاي محوري در نقـد ادبـی و    مطرح شد، یکی از نظریه 1967رولان بارت، که در سال » مرگ مؤلف«نظریه 

رود. این نظریه با تأکید بر استقلال متن از نیت مؤلف و نقش فعـال خواننـده در خلـق معنـا،      شناسی به شمار می نشانه
هاي تفسیري قرآن بررسی  تأثیر این نظریه را بر روش مقاله پیش روهاي تفسیري معرفی کرد.  دي نوین به روشرویکر

گیـري از   قرآن به کار رونـد. بـا بهـره    خوانش هاي نوینتوانند در  هاي بارت می دهد که چگونه ایده کند و نشان می می
هـا و   هاي تفسیري قرآن پرداخته و چالش ارت با روشتطبیقی نظریه ب بررسیتحلیلی، این پژوهش به -روش توصیفی

مهمـی  هـاي   دهد که این نظریه، هرچند ظرفیـت  کند. نتایج این بررسی نشان می هاي این رهیافت را ارزیابی می فرصت
در چـارچوب   .دارد  شـناختی کـلام الهـی ناسـازگاري     الزامـات معرفـت  برخی با اما دهد،  براي پویایی تفسیر ارائه می

هـا بـدون    هاي گوناگونی ارائه دهد، اما ایـن برداشـت   قرآن قادر است برداشت نصشناسی فهم، فهمنده و مفسر  هستی
ي چندمعنایی زبانی، تأکید بـارت بـر خودکفـایی زبـان و      از اعتبار برخوردار نخواهند بود. در زمینه الهیراد توجه به م

گاري دارد؛ با این حال، نبود چـارچوبی بـراي تثبیـت معنـا     شناختی قرآن ساز هاي آن با ساختار نشانه ي دلالت شبکه
  .نشده را به دنبال داشته باشد ضابطه و کنترل تواند خطر گرایش به تکثر معنایی بی می
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 بیان مسئله. 1

تحولی » مرگ مؤلف«با ارائه نظریه  1967سال پرداز فرانسوي، در  رولان بارت، نظریه
هاي تفسیري ایجاد کرد. این نظریه با تأکید بر اسـتقلال مـتن از    اساسی در نقد ادبی و روش

سازي نقش فعال خواننده در خلق معنا، رویکردي نـوین در تفسـیر متـون     مؤلف و برجسته
رچوبی براي بازخوانی قرآن بـا  تواند چا ارائه داد. در حوزه مطالعات قرآنی، این دیدگاه می

  .هاي نو و خلاقانه فراهم کند تکیه بر خوانش
تـدریج بـه سـوي     توان در ابتـدا سـاختارگراي سوسـوري دانسـت کـه بـه       بارت را می

. ساختارگرایان مـتن را بـر اسـاس سـاختارهاي بنیـادین آن      روي آوردپساساختارگرایی 
فرهنگـی، تـاریخی و جغرافیـایی کـه در      کنند و به عوامل فرامتنی مانند شـرایط  تحلیل می

» نادرسـت «یا » درست«ها در پی کشف معانی  اند. آن توجه گیري متن نقش دارند، بی شکل
اند و به دنبال دستیابی به حقیقت نهایی آن هسـتند. در چـارچوب سـاختارگرایی، هـر      متن
یک  به بطه یکمشخص ارجاع دارد، اما در پساساختارگرایی، این را» مدلول«به یک » دال«

عنوان دالی جدیـد   شود و هر مدلول خود به ریزد؛ هر دال به چندین مدلول مرتبط می فرومی
کند. از این منظر، متن فاقد معنـایی عینـی و ثابـت اسـت کـه       هاي دیگر اشاره می به مدلول

پساساختارگرایان با کنار گذاشتن مؤلـف و رد وجـود   . کند» کشف«خواننده بخواهد آن را 
هاي اجتماعی و فرهنگی خواننده  ها، زمینه فرض ي قطعی در متن، معنا را محصول پیشمعنا
گیرد که در آن نیت و انگیـزه مؤلـف    دانند. این دیدگاه در تقابل با ساختارگرایی قرار می می

 .سادگی ممکن نیست نقشی محوري در فهم متن دارد و حذف او از فرآیند تفسیر به

هاي دینی و سرچشمه معارف الهی، همواره مـورد   ع اصلی آموزهعنوان منب قرآن کریم، به
شده، یکـی   گیري از قواعد تفسیري پذیرفته است. بهره قرار داشتهتوجه اندیشمندان اسلامی 
رود.  شناسی براي درك مفاهیم والاي این کتاب آسمانی به شمار می از اصول اساسی روش

قرآن اهمیتی ویژه دارد و نادیده گرفتن ایـن  از دیدگاه مفسران اسلامی، فهم دقیق و درست 
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پرسـش اصـلی   منجر شود. قرآن هاي ناقص یا تفسیر به رأي  قواعد ممکن است به برداشت
هـاي   لف رولان بارت چه رهیـافتی در روش نظریه مرگ مو«مطالعه پیش رو این است که 

فسـیري  هـاي ت  از رهیافت هـاي ایـن نظریـه بـا روش     کدام یک«و » تفسیري قرآن دارد؟
  ».  سازگار و کدام یک ناسازگار است؟

  
 مقدمه. 2

پـردازیم و در   مـی  در این بخش در گام نخست به روش شناسی و تبارشناسی پژوهش
 رسیم.  هاي نظریه مرگ مولف را برمی بحث و مولفه يادامه چارچوب نظر

  
  . روش شناسی پژوهش2-1

مـرگ  «پـی بررسـی نظریـه     مطالعه حاضر با روش توصیف، تبیین و تحلیل نقادانـه در 
هاي درست و نادرستی در بحـث   کوشد نشان دهد این نظریه چه رهیافت است و می» مؤلف
 ـ ها و قواعد تفسیري قرآن ارائه می روش منظـور، در گـام نخسـت آراي رولان    دین دهد. ب

در قالب سه مدعا مطرح شـده اسـت. سـپس ایـن آرا     » نظریه مرگ مؤلف«بارت در مقاله 
هـاي تفسـیري    هـاي بـارت بـا روش    اند تا مشـخص شـود برخـی از دیـدگاه     ارزیابی شده

 .هاي تفسیري قرآن قابل تأمل دانست توان در روش ناسازگارند و برخی را می

  
  . تبارشناسی پژوهش2-2

هـاي تفسـیري،    رولان بـارت و کـاربرد آن در روش  » نظریـه مـرگ مؤلـف   «بحث از 
چنـدانی نـدارد. در ایـن زمینـه، بـا       بقهسـا موضوعی نوپدید است که در مطالعات قرآنـی  

نگاشـته اشـاره کـرد. مقالـه      توان به چند تک محور، تنها می رویکردي موضوعی و نه مسئله
کوشـد بـا توصـیف مباحـث نظـري بـارت،        مـی » مثابه مهمان متن، نه روح مـتن  مؤلف به«

ایـن نظریـه    بنیادهاي مطالعاتی در حوزه هنر و ادبیات را روشن کند و جایگاه مؤلف را در
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» شناسی و تحلیل روایـت رولان بـارت   نقدي بر روش نشانه«بررسی نماید. نویسنده مقاله 
تنها در پی بررسی سیر تحول آراي بارت است و در بخـش پایـانی بـه تحلیـل روایـت از      

شناسـی متـون و اثـر هنـري در      نشانه«اردلان نیز در مقاله  کند. بنی دیدگاه بارت اشاره می
شناسی و تأثیر آن را بـر موضـوعات ادبـی و هنـري      هاي نشانه ویژگی» بارتآراي رولان 
هـاي سـوره    اي رمزگـان  شناسـی لایـه   نشانه«کند. در حوزه علوم اسلامی، مقاله  تحلیل می

شناسی در سوره النازعات  به ارزیابی نشانه» مبارکه النازعات با تکیه بر نظریه رولان بارت
شناسی سوره قریش از منظر فردینان دوسوسـور   نشانه«مقاله  پردازد. پیرانی شال نیز در می

تحلیـل  «نشیند. همچنین، مقالـه   شناسی سوره قریش می به کاوش در نشانه» و رولان بارت
بـه بررسـی   » بر مبنـاي دیـدگاه رولان بـارت و ژرار ژنـت     Aشناختی سوره نوح روایت
  .اختصاص دارد Aشناختی سوره نوح روایت
 

  بحث . چارچوب نظري2-3
هـاي   رولان بـارت و طـرح روش  » مرگ مولـف «در این فقره پژوهش به تبیین نظریه 

  تفسیري قرآن پرداخته شده است.  
  
 مفهوم مرگ مؤلف .2-3-1

کند که معناي یک متن به نیت مؤلف  ) استدلال می1967» (مرگ مؤلف«بارت در مقاله 
گیرد. به عبارت دیگر،  کل میهاي فرهنگی او ش وابسته نیست، بلکه توسط خواننده و زمینه

عنـوان خـالق جدیـد معنـا      شود و خواننده به متن پس از آفرینش از مؤلف خود مستقل می
و  ی هسـتند هـا چنـدمعنای   ین باور است که متنبارت بر ا). 142، 197د (بارت، کن عمل می

سنتی قـرار  آفریند. این ایده در برابر رویکردهاي  خواننده در فرآیند خواندن، معنایی نو می
هـاي   نظریه بارت تـأثیري ژرف بـر نقـد ادبـی و روش    . دارد که بر نیت مؤلف تأکید دارند

تفسیري گذاشت. این نظریه با برجسته کردن نقش خواننده، رویکردي نو بـه تفسـیر متـون    
 .)123هاي پسامدرن فراهم کرد (احمدي،  ارائه داد و بستري براي پیدایش نظریه
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  يروش هاي تفسیر .2-3-2
هرمنوتیک نشانه شناسی و هاي تفسیري و پیوند آن با  پیش از هر چیز، به مفهوم روش

  :کنیم اشاره می
  

  هاي سنتی تفسیر قرآن . روش2-3-2-1
هاي سنتی تفسیر قرآن، که بر پیوند میان متن و قصد الهی استوار است، تأکیـد   در روش

رادبر  دهـد (رضـایی    عنـا را شـکل مـی   ي فهـم م  الهی و سیاق تاریخی نزول آیات، پایـه  م
). مفسران در این رویکرد با استفاده از احادیث، شواهد تاریخی و دانش زبـان  76اصفهانی، 

کننـد و منـابع زبـانی و تـاریخی را ابـزاري بـراي درك        وجو می عربی، مراد الهی را جست
 .دانند مقصود آیات می

  
  هاي نوین تفسیر قرآن . روش2-3-2-2

هاي فرهنگی او، از  ر قرآن با تأکید بر نقش محوري مفسر و زمینههاي نوین تفسی روش
مفسر با شرایط معاصر وابسته  فعالشوند و فهم آیات را به تعامل  الگوهاي سنتی متمایز می

شناسی و هرمنوتیـک   هاي نشانه ي نظریه ). این رویکردها، که بر پایه87سازند (حکمت،  می
تاریخی، بلکه منبعی پویا و سـازگار بـا نیازهـاي امـروزي     صرفاً متنی  استوارند، قرآن را نه

هـاي متنـی و فرامتنـی     شناسی در این چـارچوب بـه بررسـی دلالـت     کنند. نشانه تلقی می
تمرکز دارد.  فهمندههاي  فرض پردازد، در حالی که هرمنوتیک بر فرآیند فهم و تأثیر پیش می

  .آورند وع را فراهم میي تفسیرهاي چندلایه و متن ها امکان ارائه این روش
  
  مولفه هاي نظریه مرگ مولف .2-4

توان در سه محور بررسی کـرد. رولان بـارت    را می» مرگ مؤلف«اصلی مقاله مدعاي 
، با نادیده گرفتن نقش مؤلف و تأکید بر زبـان، چنـدگانگی معنـا و    »مرگ مؤلف«در نظریه 

ین نظریه، بافت متن و خواننـده  بینامتنیت، هیچ جایگاهی براي نیت مؤلف قائل نیست. در ا
  .از اهمیتی ویژه برخوردارند
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  . خواننده محوري2-4-1
ویـژه سـاختارگرایی،    هاي سنتی نقد ادبـی، بـه   به شیوه مرگ مؤلفبارت در آغاز مقاله 

شود. در این رویکـرد،   کند که در آن مؤلف منشأ اصلی و تنها مرجع معنا تلقی می اشاره می
ی، افکار و تجربیات مؤلف است و هدف خواننده درك نیت اوست، متن صرفاً بازتاب زندگ

اما بارت با فاصله گـرفتن از  ). 142، 1977(بارت،  آنکه نقشی در خلق معنا داشته باشد بی
یابد که  کند. او معتقد است که نوشتن زمانی معنا می ساختارگرایی، دیدگاه خود را مطرح می
نامه، احساسات یا نیت  معناي رهایی معنا از زندگی مؤلف غایب پنداشته شود؛ این غیاب به

به باور بارت، معناي متن نه از منشأ آن، بلکـه از پیونـد   ). 142، 1977(بارت،  مؤلف است
نویسـد:   شـده نـدارد. او مـی    گیرد و هیچ معنایی از پیش تعیین فهم خواننده با متن شکل می

 است؛ و این مقصد، خواننده استوحدت یک متن در منشأ آن نیست، بلکه در مقصد آن «

  ).142، 1977(بارت، 
بارت با تمرکز بر خواننده، متن را از قیدهاي نقد کلاسیک آزاد کرد و ایده معناي ثابـت  

کند که تأکید بر نیت مؤلف، متن را محدود  او استدلال می). 148، 1977(بارت،  را رد نمود
از نظر او، هر خواننده  ). 147، 1977رت، (با شود کرده و مانع پیدایش تفسیرهاي متنوع می

کنـد و ایـن    با تکیه بر دانش، تجربه و زمینه فرهنگی خود، معنـاي مـتن را بـازآفرینی مـی    
دانـد و معتقـد    چندگانگی معنا را به دنبال دارد. بارت خواننده را منبع اصلی تولید معنا مـی 

مرگ مؤلف بـه معنـاي   «یعنی  شود. این مفهوم، ، خواننده زاده می»مرگ مؤلف«است که با 
است. در این دیدگاه،  مرگ مؤلفهاي او در مقاله  ترین ایده ، از برجسته»تولد خواننده است

جـاي یـک    یابد و مـتن بـه   اي منفعل به خالقی فعال تحول می کننده نقش خواننده از دریافت
اي گونـاگون  ه ـ دهد که تنها از طریق خوانش معناي قطعی، چندین معنا را در خود جاي می

کند که محوریـت مؤلـف بـه انفعـال      بارت تأکید می). 146، 1977(بارت،  شوند آشکار می
هاي معنایی مـتن از   شود. او همچنین معتقد است که مؤلفه خواننده و ایستایی معنا منجر می

گیرند که خـارج از کنتـرل    هاي فرهنگی و زبانی او سرچشمه می ناخودآگاه مؤلف یا زمینه
 .)72نابراین، فروکاستن معنا به نیت آگاهانه مؤلف نادرست است (سیمور، اوست؛ ب
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(بـارت،   شـمارد  محوري را ویژگـی اساسـی مـتن مـی     نیز خواننده لذت متنبارت در کتاب 
دهد معنایی نو از متن برداشت کند، بدون هـراس از انگیـزه    او به خواننده اجازه می). 75، 1975

 اي منفعـل وجـود نـدارد    اي فعال و در پیش آن خواننده نویسندهمؤلف. به باور او، در پس متن 

، 1975(بـارت،   بینـد  هاي متنوع خواننده می بارت لذت متن را در برداشت .).89، 1975(بارت، 
 ).78، 1975(بارت،  داند هاي مؤلف می و نگارش را اسیر باورها و ایدئولوژي). 76

 
  . زبان و چندمعنایی متن2-4-2

مثابه عنصري بنیـادین،   اي اصلی نظریه مرگ مؤلف این است که زبان، بهیکی از محوره
نقش کلیدي در خلق متن دارد. بارت معتقد است که معنـاي مـتن را بایـد در خـود زبـان      

». گویـد، نـه نویسـنده    این زبان است که سخن می«نویسد:  جست، نه در نیت مؤلف. او می
هـا   ینان دو سوسور، زبان را نظـامی از نشـانه  شناسی ساختارگراي فرد بارت، متأثر از زبان

شناسی بـا تکامـل تـاریخی     شمارد. زبان شناسی می شناسی را زاده علم زبان داند و نشانه می
اي  تري را در بر گرفته است. در این دیدگاه، زبان متن شبکه تدریج قلمروي گسترده خود، به

که فراتـر از  ). 142، 1977(بارت،  ستهاي زبانی ا ها، ارجاعات و نظام قول چندلایه از نقل
هاي فکري جامعه  دهنده فرهنگ، تاریخ و نظام کند و بازتاب اي از کلمات عمل می مجموعه
در پساساختارگرایی، هر دال بـه چنـد مـدلول اشـاره دارد و هـر مـدلول خـود بـه          .است
اسـت کـه   رو، متن فاقـد معنـایی عینـی و ثابـت      دهد. از این هاي دیگري ارجاع می مدلول

). معنـاي مـتن از طریـق    185خواننده بخواهد نیت مؤلف را از آن برداشت کنـد (شمیسـا،   
عنـوان عنصـري مسـتقل، در تعامـل بـا       گیرد و زبان، به رمزگان زبانی و فرهنگی شکل می

ترتیب، زبان با  بدین). 145، 1977(بارت،  هاي خواننده، تنها منبع خلق معناست فرض پیش
کند و معنـاي مـتن در    لب متن، خود را از وابستگی به نیت مؤلف آزاد میقرار گرفتن در قا

شود. بر این اساس، زبان نه فقط ابزاري  دیالکتیک میان خواننده و نظام زبانی بازآفرینی می
  .)90، 1975(بارت،  آید براي انتقال معنا، بلکه آفریننده معنا به شمار می
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ابت و محدود نیست و بستري بـراي بـازآفرینی   با توجه به آنچه گفته شد، معناي متن ث
تفاسیر دهد تا  این ویژگی به متن امکان می). 3، 1988(بارت،  کند معانی گوناگون فراهم می

متنوع و حتی گاه متناقض را بپذیرد. تأکید بر نقش خواننده به معناي پـذیرش چنـدمعنایی مـتن    
فـرد از   و زبانی خود، تفسـیري منحصـربه   است؛ هر خواننده با توجه به زمینه فرهنگی، اجتماعی

داند: زبـانی   تر، بارت زبان را داراي ساختاري پارادوکسیکال می دهد. به بیان روشن متن ارائه می
کند. هر کلمه، هرچنـد در   مند است و هم فضایی براي بازي و تحول معنایی فراهم می که هم نظام

» بافتـه «اصطلاح  آفریند و به ت معنایی نو میظاهر معنایی مشخص دارد، در ترکیب با دیگر کلما
دهنـد و هـیچ    اي پیوسته به یکدیگر ارجاع مـی  ها) در شبکه ها (نشانه شود. در این میان، دال می

نقـد  نکته جالب اینکه بارت در کتاب ). 4، 1988(بارت،  اي وجود ندارد شده تعیین معناي ازپیش
دهنـده   گر اثر، بلکه شارح و انتقال و ناقد را نه تحلیل دهد اي از نقد ارائه می تعریف تازه و حقیقت
جویی است، اما نه از خود اثر، بلکـه از   خواند. به نظر او، نقد نوعی لذت هاي زبانی متن می نشانه
  ).57 - 56، 2007آن. (بارت، زبان 
  

  . بینامتنیت3-4-2
نقـش مؤلـف    است. بارت بـا نفـی  » بینامتنیت«یکی از مفاهیم کلیدي در نظریه بارت، 

دهد متن را بـازخوانی کنـد و برداشـتی نـو از آن      عنوان خالق معنا، به خواننده امکان می به
آید. بر اساس  ترین شیوه تولید معنا به شمار می اصلی» بینامتنیت«ارائه دهد. در این فرآیند، 

و هـا   قـول  اي از ارجاعـات، نقـل   صـورت مسـتقل، بلکـه در شـبکه     ها نه به این مفهوم، متن
اي  یابند. هر متن بستري براي متون دیگر است و در شـبکه  هاي سایر متون معنا می بازتاب

بـه بیـان دیگـر، مـتن بـافتی از       .).5، 1998(بـارت،   گیـرد  پایان از معـانی شـکل مـی    بی
تر وجود داشته و ابتکاري در آن  کند که پیش هاست و مؤلف تنها عملی را تکرار می قول نقل

اي از  فقط با خود متن، بلکه با مجموعـه  در این رویکرد، خواننده نه .)437، نیا نیست (قائمی
روست. معناي متن در گذر زمـان و تحـت    موجود روبه هاي ازپیش کدها، حالات و موقعیت
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شود و معانی جدیدي بـه   هاي گوناگون فرهنگی و تاریخی، پیوسته دگرگون می تأثیر زمینه
هاي بعدي را مهار کنـد.   تواند این تحولات و برداشت نمیگیرد. نیت آگاهانه مؤلف  خود می
اي آزاد، بر اساس تجربـه و دانـش خـود، مـتن را تفسـیر       عنوان سوژه رو، خواننده به از این
  .)37کند (سیمور،  می

  
  بررسی و نقد مولفه هاي نظریه مرگ مولف. 3

 ـ     در این فَ فـت آن در  و رهیا» مـرگ مولـف  «ه قره بـه بررسـی و نقـد مـدعاي اصـلی نظری
هاي تفسیري قرآن اشاره شده است. بدین منظور به کـاوش بحـث خواننـده محـوري، در      روش

  ادامه به ارزیابی زبان و چندگانگی معنا و در پایان نیز به بررسی بینامتنیت پرداخته شده است.
  
  . تحلیل خواننده محوري3-1

مـتن و خواننـده شـکل     رولان بارت بر این باور است که معناي متن از دیالکتیک میان
تنهـا نکوهیـده نیسـت، بلکـه      گیرد. از این منظر، تأثیر ذهنیت خواننده در فرآیند فهم نـه  می

شود. خواننده با تکیه بـر پیونـد    ناپذیر تلقی می شرط ضروري تحقق فهم و واقعیتی اجتناب
یـک  اي که در آن پرورش یافته، به موضـوع مـورد مطالعـه نزد    عمیق خود با سنت و زمینه

هایی درباره  فرض شود. در این چارچوب، هر خواننده پیش از ورود به فرآیند فهم، پیش می
بلاشـر،  داوري امري نـاممکن اسـت (   رسد فهم بدون پیش موضوع دارد. بنابراین، به نظر می

آیـد و تحـت تـأثیر     ). فهم هر فرد در موقعیت هرمنوتیکی خاص او پدید مـی 118، 1982
. به گفته پـالمر،  )305، 2004(گادامر، گیرد  رهنگ و سنت شکل میعواملی چون تاریخ، ف
پردازد و فهم او از  هاي معرفتی خود به مواجهه با موضوعات می فرض انسان همواره با پیش

هـاي   فـرض  افـزون بـر ایـن، پـیش    ). 223، 1969(پالمر، پذیرد  ها تأثیر می انگاره این پیش
گـذارد   ریخ بر فهـم خواننـدگان بعـدي اثـر مـی     خوانندگان پیشین یک متن نیز در طول تا

  ).  305، 204(گادامر، 
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هاي ذهنـی خواننـده    فرض با این حال، برخی اندیشمندان مسلمان معتقدند که پیش      
قـرآن  ساز تفسـیر بـه رأي    هاي نادرست از قرآن منجر شود و زمینه ممکن است به برداشت

). بـارت بـا تأکیـد بـر نقـش فعـال       140؛ نصـري،  304؛ واعظی، 264-59 گردد (واعظی،
دانـد و   ، آن را شـرط دسـتیابی بـه معنـاي مـتن مـی      »هاي خواننده انگاره پیش« سوبژکتیو

کنـد. در   گیري معنا معرفی می ها را عامل اصلی شکل انگاره دیالکتیک میان متن و این پیش
ننده بسته بـه  این رویکرد، هیچ ضابطه منطقی یا قطعی براي فهم معنا وجود ندارد و هر خوا
اش، تفسـیري   موقعیت تاریخی، اجتماعی و فرهنگی خود و همچنین سطح دانش و آگـاهی 

 ـ فرد از متن ارائه می منحصربه قم معنـا در  دهد. از این رو، معیاري براي سنجش صحت یا س
). برخی متفکران مسلمان بر این باورنـد کـه   314؛ نصري، 391-59دست نیست (واعظی، 

هاي خواننده بـر قـرآن    بر عنصر سوبژکتیو در فهم متن، به تحمیل دیدگاه تأکید بیش از حد
شـناخته  » قـرآن  تفسـیر بـه رأي  «عنـوان   هاي تفسیري به اي که در روش انجامد؛ پدیده می
  .)304؛ واعظی، 433شود (واعظی،  می

در نظریه بارت، هدف از خواندن متن، کشف مراد واقعی مؤلف نیست و او مؤلـف را در  
هـاي تفسـیري    دهد. چنین رویکـردي بـا روش   هی برابر با سایر خوانندگان قرار میجایگا

). 286، همـو ؛ 296قرآن که بر درك مراد جدي شارع تأکید دارند، سازگار نیست (واعظی، 
ضـابطه   تواند به تفاسـیر افراطـی و بـی    کارگیري نظریه بارت در تفسیر قرآن می علاوه، به به

هاي تفسیري سـنتی،   عانی متعدد براي متن قرآن، از منظر روشقید م منجر شود. پذیرش بی
). همچنین، باور 32؛ سبحانی، 183-62؛ هادي، 89، همو؛ 59مبناي منطقی ندارد (واعظی، 
انـد،   هایی که به دنبال کشف معانی الفاظ در زمان نزول آیـات  به معانی عصري متن با روش
لـزم بـه درك مـراد خداونـد از آیـات      نها مها، مفسر خود را ت در تضاد است. در این روش

  .)254-59داند (واعظی،  می
هاي خواننده و مفسر قرآن، در صـورتی کـه بـا     فرض رسد پیش با این وجود، به نظر می

گیري از  هاي اندیشمندان مسلمان تعارضی ندارند. اصل بهره شروطی همراه باشند، با دیدگاه
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مفسران پذیرفته شده است. زرکشی معتقد است هر علوم گوناگون براي فهم عمیق قرآن نزد 
تري از حقایق قرآن خواهد  کس دانش بیشتري از علوم زمانه خود داشته باشد، درك عمیق

). همچنـین، برخـی اندیشـمندان دینـی معاصـر بـا توجـه بـه نقـش          25داشت (زرکشـی،  
هـا   أکید دارنـد. آن ها ت ها در فهم قرآن، انواع آن را بررسی کرده و بر اهمیت آن داوري پیش

اند (واعظی،  دانند و کارکردهاي متنوعی برایشان قائل ناپذیر می ها را اجتناب داوري این پیش
هـاي لازم بـراي    فـرض  هاي ابزاري، پیش فرض ها شامل پیش داوري ). این پیش310-311

هـاي   فـرض  هاي تاریخی و پیش فرض هاي ناشی از قرائن عقلی، پیش فرض استنطاق، پیش
 .)312-304شوند (واعظی،  قادي میاعت

هـاي   فرض ها را در سه دسته اصلی بررسی کرد: پیش فرض توان پیش بر این اساس، می
هـا) و   هـا و روش  هـاي ابـزاري (دانـش    فـرض  هاي فکري و اعتقادي)، پیش مبنایی (زمینه

 .هاي محتوایی (مرتبط با مضمون متن) فرض پیش

  
 هاي مبنایی فرض پیش. 3-1-1

هاي اساسی فهم صحیح آیات قـرآن دانسـت کـه هـر      توان پایه ها را می فرض این پیش
هـا اسـتوار اسـت. پـذیرش ایـن اصـول، شـرط         تفسیر و درکی از این کتاب آسمانی بر آن

رود و بـدون   ضروري براي دستیابی به فهمی درست و عمیق از معارف قرآنی به شمار مـی 
هـا   فـرض  ممکـن نخواهـد بـود. ایـن پـیش     هاي الهی قرآن  ها، درك جامع و دقیق پیام آن
قرآن کلامی است که از سـوي   :قرآن کلام خداست. 1 :شوند بندي می صورت زیر صورت به

ایـن کتـاب، راهنمـاي افـراد      :گـر متقـین   هـدایت . 2 .)75 ،بقـره الخداوند نازل شده است (
یم و شـده از سـوي خداونـد حک ـ    نازل. 3 .)2 ،بقرهالسوي مسیر درست است ( پرهیزگار به

عاري از تضـاد و  . 4 .)6 ،نملالاند ( آیات قرآن از جانب خدایی دانا و آگاه نازل شده: خبیر
نماسـت   شود و زبان آن حقیقت گونه ناسازگاري یا تناقضی یافت نمی در قرآن هیچ: تناقض
قرآن از هرگونه تخیل، افسانه، اسطوره و مطالـب  : پاك از تخیل و اسطوره. 5 .)37 ،(یونس
 .)43،عنکبوتالدور است ( اقع بهخلاف و
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 هاي ابزاري فرض پیش. 3-1-2

هـاي علمـی بـراي درك     گیري از علوم، فنـون و مهـارت   هاي ابزاري به بهره فرض پیش
دهند تا بـا اسـتفاده    ها به مفسر امکان می فرض تر مفاهیم قرآنی اشاره دارند. این پیش عمیق

ی قرآن را کشف کند. هرچه دامنه آگاهی و هاي جدیدي از معان هاي گوناگون، لایه از دانش
تـري از مـتن    تر و بـدیع  هاي تازه توان انتظار داشت که دلالت تر باشد، می دانش مفسر وسیع

تنهـا نکوهیـده نیسـتند، بلکـه      هـا نـه   انگاشـته  ). این پیش524نیا،  قرآن نمایان شود (قائمی
تـر از   تر و جامع ساز فهمی دقیق ها زمینه کارگیري آن روند. به ضرورتی تفسیري به شمار می

  .کند هاي نوین از متن ایفا می شود و نقش مؤثري در استخراج دلالت معانی قرآن می
  

  هاي محتوایی فرض پیش. 3-1-3
کنـد و   اي براي رشد و پویایی مفاهیم و معارف قرآنی فراهم می تنوع در تفسیرها زمینه

رو، اندیشـمندان مسـلمان برخـی     ز ایـن افزایـد. ا  به غناي محتواي آن در گـذر زمـان مـی   
تواننـد درك   هـا مـی   فـرض  دانند، زیرا این پیش ها را در فهم کلام الهی مفید می دانسته پیش

تر کنند. با این حال، آنان نسبت به خطر تحمیل باورهـاي نادرسـت    مفسر از آیات را ژرف
شمارند. تأکیـد بـر    میبر قرآن هشدار داده و چنین رویکردي را فاقد اعتبار علمی و عملی 

هاي علمی در تفسیر، به حفظ اصـالت و حقیقـت معـارف قرآنـی کمـک       پایبندي به روش
 .)1/60؛ معرفت، 1/6کند (جوادي آملی،  می

زا.  توانند هم سودمند باشند و هـم آسـیب   هاي محتوایی در فرآیند تفسیر می فرض پیش
الهی قرار گیرند و مفسر را بـه   ها زمانی ارزشمندند که در خدمت کشف مراد فرض این پیش

هاي  ها بکوشد دیدگاه فرض تر رهنمون شوند. اما اگر مفسر تحت تأثیر این پیش فهمی دقیق
فلسفی یا علمی خود را بر قرآن تحمیل کند، تفسـیر از مسـیر علمـی منحـرف شـده و بـه       

  .)322انجامد (ربانی گلپایگانی،  می» تفسیر به رأي«
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  گانگی معنا تحلیل زبان و چند. 3-2
هاي پنهان  هاي ساختاري آیات قرآن، تشابک دلالی و وجود بطون (لایه یکی از ویژگی

توانـد   انـد کـه مـی    ها قرآن را به متنی چندلایه و ژرف تبدیل کـرده  معنا) است. این ویژگی
ها و تفسیرهاي سطحی ارائه دهـد. از آنجـایی کـه     حلی براي جلوگیري از سوءبرداشت راه

هاي متعدد از  هاي گوناگون است، امکان برداشت هاي معنایی متنوع و عمق لایه قرآن داراي
را در دو بعـد   قـرآن هاي گوناگون از  توان امکان قرائت شود. در این راستا، می آن فراهم می

  :اصلی زیر بررسی کرد
  
  تشابک دلالی. 3-2-1

هـاي   است. دلالت هاي بارز نص قرآن، تشابک دلالی و شبکه معنایی آن یکی از ویژگی
هاي دیگـر پیونـدي ناگسسـتنی     اند که هر نشانه با نشانه تنیده اي در قرآن چنان درهم نشانه

آورد. به بیـان دیگـر،    ناپذیر در متن قرآن پدید می دارد. این پیوستگی دلالی، روابطی پایان
انبـوهی از   مفسر در فرآیند تفسیر هرگاه بـه دنبـال کشـف دلالـت یـک نشـانه باشـد، بـا        

اي  گونه شود. این ویژگی، پیچیدگی و ژرفاي معانی قرآن را به رو می هاي مرتبط روبه دلالت
  .)523نیا،  کند (قائمی چشمگیر افزایش داده و امکان استخراج معانی گوناگون را فراهم می

ها را در خود جاي داده  اي و هزارتویی از دلالت در حقیقت، نص قرآن ساختاري شبکه
تر، ورود مفسـر بـه    ها پیوندي تنگاتنگ دارد. به تعبیري روشن هر دلالت با سایر دلالت که

کنـد. در ایـن    هاي دیگر آن نیز رهنمـون مـی   بخشی از متن قرآن، او را به آگاهی از بخش
گردند و نـه   تدریج آشکار می شود که به اي مواجه می هاي تازه مسیر، مفسر پیوسته با دلالت

ها بسته به شـرایط و موقعیـت هرمنـوتیکی     شوند. این دلالت او پدیدار می باره در ذهن یک
  .  یابند مفسر، گسترش یا محدودیت می

اسـت.  » بطـون «هـاي معنـایی آن یـا     یکی از عوامل کلیدي در فهم مفاهیم قرآن، لایـه 
دهنـده معـارف    شود، نشان شناخته می» بطون«ظرفیت چندمعنایی قرآن، که در اصطلاح به 
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گسترده این کتاب آسمانی است و در میراث روایی نیز به آن اشاره شـده اسـت (مجلسـی،     عمیق و
هـاي   رو، اگـر برداشـت   ). از ایـن 46 /1؛ بحرانـی،  192 /27؛ حر عاملی، 2/300؛ برقی، 89/90

متعدد از متن به این ظرفیت معنایی ارجاع داشته باشند، با حقیقـت قـرآن همسـو خواهنـد بـود و      
روند. افزون بر ایـن، در علـم اصـول     ي دستیابی به معانی عمیق آن به شمار میشرطی ضروري برا

، بـه ایـن ظرفیـت    »استعمال لفـظ در بـیش از یـک معنـا    «ویژه در مبحث الفاظ و موضوع  فقه، به
 .شود اي برجسته از آن معرفی می عنوان نمونه چندمعنایی پرداخته شده و قرآن به

قـرآن توجـه نشـان    » بطـون «هاي معنایی یـا   لایه فیلسوفان نیز در تفسیرهاي خود به
سینا با اشاره بـه زبـان رمـزي قـرآن و تأکیـد بـر سـطوح مختلـف مخاطبـان،           اند. ابن داده

سـینا،   بندي مخاطبان تفسیر کرده اسـت (ابـن   چندمعنایی آن را نوعی رمزگشایی براي دسته
کنند و هر کـس بسـته بـه    توانند این زبان رمزي را درك  ). از نظر او، تنها خواص می124

). عارفان و صـوفیان  124سینا،  کند (ابن سطح ادراك خود، عمق معانی قرآن را دریافت می
دانند و براي  راستا با فیلسوفان، زبان قرآن را رمزي براي درك مفاهیم متعالی آن می نیز، هم

  .)178 /1اند (رضایی اصفهانی،  آن سطوح گوناگونی از معنا قائل
  

  رآیند فهم خواننده و مفسر. ف3-2-2
گیرد. این بستر، که شامل تاریخ، سنت  فرآیند فهم در بستر هرمنوتیکی هر فرد شکل می

اي از عوامل است، چگونگی درك موضـوعات و متـون را بـراي مفسـر تعیـین       و مجموعه
هـاي او پیونـدي نزدیـک     ها و نگـرش  کند. موقعیت هرمنوتیکی هر فرد با کیفیت دیدگاه می
. فهم هـر  )305، 2004(گادامر، آید  و در نتیجه، تفسیرهاي گوناگونی از متن پدید می دارد

ها، فرهنگ و شـرایطی کـه در آن پـرورش     داوري شخص بر اساس موقعیت تاریخی، پیش
تنهـا بـر انـواع فهـم، بلکـه بـر        این رویکرد نه). 214، 2004(گادامر، یابد  یافته، سامان می
رو، قواعـد و اصـولی کـه بـراي      گذارد. از این بی آن نیز تأثیر میهاي ارزیا معیارها و سنجه

هـا،   داوري شوند، خود تحت تأثیر همـان پـیش   تشخیص فهم درست از نادرست تدوین می
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ها قرار دارند. در نتیجه، این معیارها از احکام ثابت و ابدي فاصـله گرفتـه و    تاریخ و سنت
هاي متکثر بشـري   شوند، زیرا ریشه در فهم میهایی غیرقطعی و تغییرپذیر تبدیل  به قضاوت

). به گفته گادامر، هیچ حکمی مطلق و ایستا نیست مگر آنکـه  114، 2002گارادین، دارند (
 ).  52، 2004(گادامر، در معرض دگرگونی قرار گیرد 

، معنـاي  »انگاري معنـا  فراروي از یگانه«و » دیالکتیک«افزون بر این، گادامر در بحث 
وگوي متقابل میان مـتن و   داند که در جریان گفت هاي خواننده می خی به پرسشمتن را پاس

گیرنـد و   هـا سرچشـمه مـی    داوري ها از پیش گیرد. از نظر او، این پرسش خواننده شکل می
). 308، 2004(گـادامر،  هاي فـردي خواننـده قـرار دارنـد      تحت تأثیر تاریخ مؤثر و سنت

هـاي متفـاوتی را    هـا پرسـش   اي هرمنـوتیکی و سـنت  ه ـ ها، موقعیـت  داوري بنابراین، پیش
  .شوند ها و تفسیرهاي متنوعی از متن منجر می انگیزند که به پاسخ برمی

شـود. از   هاي هرمنوتیکی به پیدایش تفسیرهاي گوناگون منجـر مـی   تفاوت در موقعیت
 ـ   رو، پذیرش فهمی ثابت، ابدي و تغییرناپذیر با هستی این ارض شناسی فهـم خواننـده در تع

هاي متفاوت است، به  است. با این حال، باید تأکید کرد که ظهور معانی متعدد، که نتیجه فهم
ها مشروط بـه   هاي خوانندگان نیست. در واقع، پذیرش این دیدگاه معناي تأیید همه دیدگاه

 .کند قمشان را تعیین میهاي تفسیري است که صحت و س ها با روش انطباق آن

شناسی فهم خواننده و مفسر نص قرآن، باور به تعیین  ارچوب هستیبر این اساس، در چ
گیري فهم نیسـت، بلکـه شـرط     معنا در متن یا قصدگرایی مؤلف شرط ضروري براي شکل

رود. به بیان دیگر، حتی بدون توجه به مراد مؤلـف و نیـت    اعتبار و پذیرش آن به شمار می
یی از اعتبار برخـوردار نخواهنـد بـود. از ایـن     ها توان متن را فهمید، اما چنین فهم او نیز می

در همین چـارچوب  قرآن هاي پیشوایان دینی مبنی بر پرهیز از تفسیر به رأي  منظر، توصیه
محوري و قصدگرایی اصولی اساسی بـراي تضـمین    تر، مؤلف یابد. به تعبیري روشن معنا می

ف شرط لازم براي پیـدایش  اند. با این حال، توجه به قصد مؤل عینیت و صحت معنا در متن
  .شود فهم قرآن نیست، بلکه تنها معیاري براي اعتبار و پذیرش آن فهم محسوب می
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اند که هدف اصلی مطالعه و تحلیـل   اندیشمندان دینی طی قرون متمادي بر این باور بوده
 ـ  متن، دستیابی به مراد مؤلف است. اما بارت این رویکرد را نقد می د کند و معتقد اسـت تأکی

گیـرد؛ عـواملی کـه     هاي متنوع خوانندگان را نادیده می بیش از حد بر مراد مؤلف، موقعیت
» محوري مؤلف«گیري فهم افراد دارند. از نظر بارت، چنین نگرشی به  نقش کلیدي در شکل

هـاي خواننـدگان را    هاي موجود در شرایط و ویژگـی  شود که تفاوت اي منجر می ضابطه بی
دهـد و آن را فراتـر از نیـت     دارد. او دامنه معناي متن را گسترش می میکلی از نظر دور  به

بیند، با این باور که رسالت فهم نباید به درك صرف مراد مؤلف محـدود شـود. در    مؤلف می
دیدگاه بارت، معناي مورد نظر مؤلف تنها یکی از معانی ممکن متن اسـت و مـتن ظرفیـت    

شناسی فهم معنا، پیوند ذاتی انسان  ر، توجه به هستیخلق معانی متعدد را دارد. از سوي دیگ
هاي خوانندگان  ها و دیدگاه کند. بر این اساس، با گذر زمان، برداشت با تاریخ را آشکار می

  .یابد یابد و معناي متن توسعه می افزایش می
توجه بـه شـرایط خواننـدگان     هاي ثابت فهم متون را، که بی گادامر نیز استفاده از روش

دانـد. او معتقـد اسـت ایـن رویکـرد، متـون دینـی را از         اند، محدودکننـده مـی   ل گرفتهشک
افزون بـر ایـن،    ).18، 1969(پالمر، دارد  وگوي آزاد با فهمنده و خلق معانی نو بازمی گفت

هـا، درك   تواند با کاهش سوءبرداشـت  آگاهی از شرایط و موقعیت خوانندگان و مفسران می
اندیشی و در  ر کند. غفلت از این موضوع ممکن است به بدفهمی، کجت معارف قرآنی را آسان
هاي شخصی بر قرآن منجر شود. با این حال، بایـد توجـه داشـت کـه      نهایت تحمیل دیدگاه

شـده و رایـج در    توانند با گذر زمان به تفاسیر پذیرفته هاي خوانندگان و مفسران می دیدگاه
ه هر روي، خواننده و مفسر قرآن براي رسـیدن بـه   میان اندیشمندان اسلامی تبدیل شوند. ب

ها و قواعد صحیح تفسـیر اسـت و بایـد بـه ایـن       کارگیري روش فهمی درست، ناگزیر از به
  .اصول پایبند بماند

بارت تأکید دارد که فرآیند درك معناي متن، دیالکتیکی میان خواننده و متن اسـت. در  
تدریج معـانی جدیـدي    ي متن در تعامل است و بهوگو، فهم خواننده پیوسته با معنا این گفت
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شود. با این حال، باید خاطرنشان کرد که بارت اساساً به معناي ثابتی براي  از آن آشکار می
متن قائل نیست که در جریان این دیالکتیک، فهم خواننده به معناي اولیه آن نزدیک شـود.  

شروع » دور هرمنوتیکی«کتیک ساده یا رسد فرآیند فهم معنا در آغاز با یک دیال به نظر می
کنـد، امـا بـا بـازخوانی و تحلیـل       اي از متن ارائه مـی  شود: خواننده ابتدا برداشت اولیه می

 .رسد تر می ها و تصورات اولیه خود را اصلاح کرده و به درکی دقیق داوري تر، پیش عمیق

لسـفی گـادامر اشـاره    هاي هرمنوتیـک ف  توان به آموزه براي تبیین بهتر این موضوع، می
میان نگارش مـتن و خواننـدگان آن، نقـش مهمـی در     » فاصله زمانی«کرد. او معتقد است 

دستیابی به معناي متن دارد. به بیان دیگر، ایـن فاصـله زمـانی، کـه فضـایی بـراي ظهـور        
هـاي   فـرض  دهد با آگاهی از آراء و پیش کند، به خواننده امکان می هاي نو فراهم می دیدگاه
تنهـا   هاي نادرست خود را اصلاح کند. به گفته گادامر، ایـن فاصـله نـه    داوري ران، پیشدیگ

کنـد، بلکـه    هاي نادرست هدایت می داوري سوي پالایش پیش فرآیند تفسیر متون الهی را به
گشاسـت. ایـن فرصـت زمـانی بـه       هاي درست و معتبر نیـز راه  داوري گیري پیش در شکل

هاي خود را بـازنگري کنـد و بـه     اخت تفاسیر متعدد، برداشتدهد با شن خواننده اجازه می
  .)120تر و معتبرتر از متن دست یابد (آزاد،  تفسیري دقیق

با این حال، باید به این نکته توجه داشت که افراد متناسب با موقعیت تاریخی، فرهنگی 
با موقعیت فرد خود به دنبال کشف حقیقت هستند. دستیابی به حقیقت  و اجتماعی منحصربه

اي به خود  ها شکل تازه هر فرد در هم تنیده است؛ به عبارت دیگر، حقیقت در این موقعیت
شود. با وجود این، در هر تلاش براي فهم معناي متن، احتمال خطـا   گیرد و بازنمایی می می

  .وجود دارد و ممکن است فرد نتواند به حقیقتی کامل و هماهنگ با متن دست یابد
هـاي   ها به نظریه و نظایر آن» گرایی نسبی«و » گرایی مطلق«ین، مفاهیمی مانند فراتر از ا

کننـد اصـول و    شناختی تعلق دارند و تـلاش مـی   هاي معرفت فلسفی در چارچوب پارادایم
معیارهایی ثابت یا متغیر براي سنجش حقیقت ارائه دهند. در این رویکـرد، ابتـدا معیـاري    

شود و سپس متغیرها براساس نزدیکـی یـا دوري از ایـن     عنوان مرجع تعیین می مشخص به
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گرایی اشـاره دارد.   گرایی و معیار متغیر به نسبی شوند. معیار ثابت به مطلق معیار ارزیابی می
شناسی فهم خواننده، به تحلیل ماهیت و چیستی فرآینـد فهـم در    از این رو، در مباحث هستی

رسـی چگـونگی درك و تفسـیر مـتن توسـط      شود. این تحلیل شـامل بر  ذهن او پرداخته می
هاي فردي بر این فرآیند است.  فرض ها و پیش ها، تجربه خواننده و همچنین کاوش تأثیر زمینه

در این دیدگاه، به جاي تمرکز صرف بر حقیقت عینی یا ثابت، فرآیندهاي درونی و تعاملی که 
یرند؛ به بیان دیگر، هدف ایـن  گ شوند، مورد توجه قرار می گیري فهم از متن منجر می به شکل

  .گیري و تحول معناي متن در ذهن خواننده است رویکرد درك چگونگی شکل
شناسـی   تواند هستی با این حال، در نظر گرفتن هر نوع معیار، چه ثابت و چه متغیر، می

شناختی قـرار   هاي معرفت را از ماهیت اصلی خود منحرف کند و آن را تحت سلطه پارادایم
 ـ ه عبـارت دیگـر، اگـر معیارهـایی بـراي سـنجش حقیقـت یـا فهـم وارد تحلیـل           دهد. ب
شناختی شوند، ممکن است تمرکز از ماهیت و جوهر فهم به سمت مفـاهیم و اصـول    هستی
توانـد   شناسـی دیگـر نمـی    شناختی سوق پیدا کند. نتیجه این امر آن است که هسـتی  معرفت

سـی کنـد و در نهایـت تحـت تـأثیر      طرفانـه برر  صـورت مسـتقل و بـی    مفاهیم خود را به
شـود کـه آیـا     گیرد. در پایان، این پرسش مطـرح مـی   شناختی قرار می هاي معرفت پارادایم
  .)139شناختی فهم خواننده است یا خیر (آزاد،  انگاري از لوازم یا نتایج تبیین هستی نسبی

  
 تحلیل بینامتنیت .3-3

ویـژه   پدیـد در مطالعـات دینـی، بـه    رابطه آیات قرآن با سایر متون یکـی از مسـائل نو  
ها، ساختار آیات و  ها، جمله مطالعات قرآنی، است. در این رویکرد، معناي متن از فهم واژه

آید. در ساختار معنـایی نـص قـرآن، توجـه بـه       همچنین ارتباط با سایر متون به دست می
رد. با ایـن حـال،   متنی اهمیت دا هاي معنایی درون نشین و جانشین و دیگر مؤلفه مفاهیم هم

براي دستیابی به معنایی کامل و دقیق از آیات، باید رابطه نص قرآن با متـون بیـرون از آن   
در یک شبکه معنایی بررسی شود. در نظریه بینامتنیت، متون از نظر صورت و مضـمون در  
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اي که  نهگو یابد، به شوند. هر متن در ارتباط با سایر متون معنا می هم تنیده در نظر گرفته می
شـوند   ساز خلـق معـانی جدیـد در یکـدیگر مـی      هایی زمینه ها و سیاق متون با ایجاد بافت

 .)436نیا،  (قائمی

یابد.  بر اساس دیدگاه رولان بارت در بینامتنیت، جایگاه نویسنده به یک مقلد تقلیل می
ش معنا نـدارد.  کند و نقش خلاقی در آفرین شده تقلید می هاي از پیش تعیین او تنها از نشانه
  :توان در سه عرصه بررسی کرد بینامتنیت را می

الف: گاهی بینامتنیت به متون قبلی و هم زمان خـود اشـاره دارد و مـتن در صـورت و     
شود. ب: گاهی نیز متن در بینامتنیت به نسبت هاي  می محتوا ناظر به این متون سامان دهی

... اشاره دارد. ج: در حالت سوم نیـز سـایر    گوناگون آن با سایر متون نظیر تطابق، تعاند و
معنـاي بینامتنیـت، معـانی و     شـوند. حالـت سـوم از    مـی  متون به مثابه مفسران متن معرفی

وند. در واقع بایـد گفـت   ش می هاي پنهان متن به تدریج در فضاي متون دیگر آشکار دلالت
گردند. در ایـن   می روشنهاي خود متن هستند که در بستر سایر متون  ها، دلالت این دلالت

تواند آن را با کمک سایر متـون بـه    می رویکرد متن داراي استعدادهایی است که مفسر متن
فعلیت رساند. نص آیات با مباحث متعدد از قبیل کلامی، فلسفی، اجتماعی، سیاسی، فقهـی،  
 فرهنگی، روان شناسی، جامعه شناسی و غیره در ارتباط است و مفسر چنـین زمینـه هـاي   

  ).449 نیا، (قائمی کند می بالقوه را به بالفعل تبدیل
مفسر در گام نخست معناي نص قرآن را در درون آیات شایسته است که بر این اساس، 

نشینی، جانشینی و سیاق توجه داشته باشـد.   متنی مانند هم وجو کند و به روابط درون جست
اي سایر متون را کاوش کند. البته این ه تواند روابط نص قرآن با دلالت در گام بعدي، او می

به منـابع دیگـر    تواند میتر  رابطه خطی نیست؛ مفسر در هر مرحله از فهم، براي درك عمیق
رجوع کند و همزمان فهم خود را با نص آیات هماهنگ سازد. فرآیند تفسـیر و فهـم مـتن    

متنی، تا  ه به روابط درونگیري از منابع گوناگون و توج یابد که مفسر با بهره زمانی پایان می
  .حدودي به انتظارات خود از آیات دست یابد
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کند. مفسر بـا   بنابراین، روابط بینامتنی به کشف معانی پنهان و ژرف قرآن کمک می      
هـاي   سازد و از سطح ساده به لایه تر می هاي خود را عمیق استفاده از این رویکرد، برداشت

اي  تـوان گسـتره   رد. این بحث هیچ محـدودیتی نـدارد و مـی   دا تر نص قرآن گام برمی عمیق
  .پایان براي آن تصور کرد بی

  
  هاي رهیافت بارت در تفسیر قرآن ها و فرصت چالش  .4

 رولان بـارت » مرگ مولـف «در این بخش به برخی از چالش ها و فرصت هاي نظریه 
  . شود می در روش هاي تفسیري اشاره

  
  ها چالش. 4-1

، نادیده گرفتن نیت الهـی  هیافتهاي اصلی این ر یکی از چالشنیت الهی: نادیده گرفتن 
عنوان کلام خداوند، داراي نیت و هدفی مشخص است کـه در   در تفسیر قرآن است. قرآن به

ممکن است مورد توجه قرار نگیـرد. ایـن مسـئله    » مرگ مؤلف«تفسیرهاي مبتنی بر نظریه 
هـاي دینـی سـازگار نباشـند و در      اصول و آمـوزه تواند به تفسیرهایی منجر شود که با  می

  .هاي نادرستی از متن مقدس به دنبال داشته باشند نهایت، برداشت
گرایی در تفسیر قرآن منجر  رویکرد ممکن است به تکثر معانی و نسبیاین معانی: تکثر 

ص خود تواند تفسیر خا شود. با تأکید بر نقش فعال خواننده و استقلال متن، هر خواننده می
را از آیات قرآن ارائه دهد. این مسئله ممکن اسـت بـه سـردرگمی و ناهمـاهنگی در فهـم      

ویژه در متون دینی، کـه نیازمنـد دقـت و انسـجام هسـتند،       معانی منجر شود. این چالش به
 .ساز باشد تواند مشکل می

  
 . فرصت ها4-2

پویا و متناسب با شرایط  تواند تفسیر قرآن را به فرآیندي این رویکرد میپویایی تفسیر: 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 p

dm
ag

.ir
 o

n 
20

26
-0

5-
30

 ]
 

                            20 / 23

http://pdmag.ir/article-1-2178-fa.html


  271///  ...هاي تفسیري قرآن:  رولان بارت در روش» مرگ مؤلف«ظریه رهیافت ن

امروزي تبدیل کند. با توجه بـه تغییـرات اجتمـاعی، فرهنگـی و سیاسـی، تفسـیرهاي نـو        
تر و بهتري از قرآن کمک کنند و به مفسـران امکـان دهنـد تـا بـه       توانند به درك عمیق می

  .مسائل روز پاسخ دهند
مخاطبـان قـرآن را    توانـد  تأکید بر نقش خواننده در این رویکرد می گسترش مخاطبان:
هاي جدید را جذب کند. از آنجا که جوانـان امـروز بـه دنبـال معنـا و       افزایش دهد و نسل

ها را به برقراري ارتباط با قرآن تشویق کند و  تواند آن ارتباطات تازه هستند، این روش می
 . شان برساند به تفسیرهایی معاصر و مرتبط با زندگی

هاي پنهـان قـرآن را    تواند دلالت عنوان علمی نوظهور، می هشناسی، ب نشانه شناسی: نشانه
بررسی کند و روشی نوین براي فهم و تفسـیر متـون ارائـه دهـد. بـه گفتـه اومبرتـو اکـو،         

نشـانه  ). 1984،7(اکـو،  پردازد شناسی به هر چیزي که بتوان آن را نشانه دانسـت مـی   نشانه
شناسی به تحلیل دلالـت   ر واقع، نشانهگیرد. د چیزي است که در برابر چیز دیگري قرار می

ها به خودي خود معنا ندارند  نشیند. باید توجه داشت که نشانه هایشان می ها بر مدلول نشانه
 .شوند که در برابر معنایی به کار روند عنوان نشانه شناخته می و تنها زمانی به

ج دامنـه آن از زبـان و   تـدری  شناسی ابتدا در ارتباط با متن بررسی شد، اما به علم نشانه
 ـ  تري یافت. حوزه معنایی نشانه متن فراتر رفت و گستره وسیع دهاي اجتمـاعی،  ها شـامل کُ
توانـد بـه    شـود. ایـن علـم مـی     شناسی، روانکاوي و غیره می فرهنگی، ارتباط لمسی، مردم

یی هاي پنهان قرآن را کشف کنند و به تفسیرها تر و دلالت مفسران کمک کند تا معانی عمیق
  .تازه و متنوع دست یابند

 
 نتایج مقاله

رولان بارت، با تأکید بـر اسـتقلال معنـایی مـتن و محوریـت      » مرگ مؤلف«نظریه . 1
خواننده در فرآیند تفسیر، پارادایمی پساساختارگرایانه را در برابر رویکردهاي قصـدگرایانه  

شـامل  ریـه  ایـن نظ مفـاهیم محـوري    هش نشـان داد کـه  دهـد. ایـن پـژو    سنتی قـرار مـی  
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شـناختی   نشانهبحث با اصول هرمنوتیکی و  محوري، چندمعنایی زبانی، و بینامتنیت خواننده
 اي دارند.  نص تعامل پیچیده

ها حاکی از آن است کـه ایـن رهیافـت، هرچنـد ظرفیـت بازتفسـیر قـرآن در         یافته. 2
ز شــناختی کــلام الهــی نیــ هــاي معاصــر را داراســت، امــا بــا الزامــات معرفــت چــارچوب
 دارد. هایی  ناسازگاري

هـاي   انگاشت محوري بارت، که معنا را به تعامل دیالکتیکی میان متن و پیش خواننده. 3
رسد.  راستا به نظر می داند، با ظرفیت چندلایگی معنایی قرآن (بطون) هم خواننده وابسته می

 ـ      الهی به مرادبا این حال، حذف مرجعیت  دگاه را از عنـوان مبنـاي اعتبـار تفسـیر، ایـن دی
 سازد.  هاي متداول قرآنی، که بر مراد شارع تأکید دارند، دور می روش

شناختی فهـم، فهمنـده و مفسـر نـص      هستیچنین روشن شد که هر چند در مقام  . هم4
اعتبار نـدارد.   مؤلفتواند برداشت هاي متعدد ارائه کند اما بدون نظرداشت به مراد  می قرآن

تأکید بارت بر خودبسندگی زبان و شبکه دلالی آن با سـاختار   در محور چندمعنایی زبانی،
خوانی دارد، اما فقدان چارچوبی براي تثبیت معنا، خطر انحـراف بـه    شناختی قرآن هم نشانه

 کند.  ضابطه را مطرح می بیمعنایی سوي تکثر 

هـاي   متنی، امکان گشودن دلالت بینامتنیت نیز، با پیوند دادن نص قرآن به متون برون. 5
متنی اسـت تـا از    آورد، لیکن این فرآیند نیازمند انسجام با روابط درون ضمنی را فراهم می

تـوان از ایـن نظریـه     با این حال، با رویکردي متعادل، می .پراکندگی معنایی جلوگیري شود
  هاي تفسیري قرآن استفاده کرد. سازي روش براي غنی
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