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  کیدهچ

یکی از مسائل مورد اختلاف در بین فقهاي شیعه، حکم سجده سهو براي هر زیاده و نقیصه است که یکـی از  
روایات که در سلسله سند آن سفیان بن السمط وجود دارد در تعیین حکم مسئله نقش اساسی دارد. یکی از اشـکالات  

مبانی براي رفع این مشکل باید نقل مسـتقیم ابـن   سندي این روایت، مجهول بودن سفیان بن السمط است و طبق برخی 
ابی عمیر از سفیان ثابت شود تا مشکل مجهول بودن سفیان بن السمط از بین برود. این نوشتار به بررسـی همـین نقـل    

ا با استناد بـه روایـاتی، نقـل مسـتقیم ر     3در این میان محقق خویی رحمه االله و نرم افزار درایۀالنور  پردازد. مستقیم می
اند؛ اما در این نوشتار با توجه به شواهد و قرائن سندي و متنی نشان داده شد که احتمال سقط ابن عمیـره   ثابت دانسته

توان به نقل مستقیم وثوق پیدا کـرد. از طـرف دیگـر بـا      در بین ابن ابی عمیر و سفیان بن السمط جدي است و لذا نمی
اي  اند، این گمان حاصل می شود که ابـن ابـی عمیـر در طبقـه     یت کردهبررسی طبقه کسانی که از سفیان بن السمط روا

باشد. در مجموع اگر ظن بر عدم نقل ابن ابـی عمیـر از سـفیان بـن       نبوده که مستقیما از سفیان بن السمط روایت کرده
  شود. السمط حاصل نشود، ظن به نقل مستقیم او از سفیان بن السمط حاصل نمی
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  مقدمه و بیان مسئله

یکی از مسائل مورد اختلاف در بین فقهاي شیعه، حکم سجده سهو بـراي هـر زیـاده و    
 وجوب سجده سهو بر اثر هر زیاده و نقیصـه  نقیصه است. در این بین یکی از دو روایتی که

است و روایت دیگر ارسال غیر  (ع) از امام صادق سفیان بن السمط روایت کند، را ثابت می
اي در حکـم   قابل حل دارد. لذا بررسی سندي روایت سفیان بن السمط، نقش تعیـین کننـده  

  مسئله وجوب سجده سهو براي هر زیاده و نقیصه دارد.

عیسى عنِ الحْسـینِ   أحَمد بنُ محمد بنِ«:  روایت سفیان بن السمط در تهذیب، چنین است
اللَّه دبنْ أبَیِ عع طمنِ السانَ بْفینْ سابنِاَ عحَضِ أصعنْ برٍ عیمنِ أبَیِ عنِ ابع یدعنِ سقَـالَ:  (ع)  ب

 ـ   س َـنْ تَـركم انٍ وْنقُص َأو کَلیخلُُ عَةٍ تدادِی کلُِّ زیوِ فهتیَِ السدجس دجَنقََـص  تس ةً فقََـددج«  
. در استبصار نیز این روایت عینا آمـده و تنهـا فقـره    )155/ 2، تهذیب الاحکام(شیخ طوسی، 

  .)1/361، الاستبصار(شیخ طوسی،   ذکر نشده است» و منْ ترَكَ سجدةً فقَدَ نقَصَ«
از لحاظ سندي به این روایت اشکال شده که ارسال دارد و سفیان بـن السـمط مجهـول    

ابن ابـی عمیـر از    اند: . در پاسخ به این اشکال، برخی گفته)278/ 4(موسوي عاملی،   است
لایروون و لایرسلون الا عن «: هآمد از کسانی است که در مورد ایشانو است مشایخ ثلاث 

که ابن ابی عمیـر   تنها وثاقت کسی» ۀلایروون و لایرسلون الا عن ثق« هو هر چند فقر» ۀثق
کند (طبق برخی مبانی) و لذا تنها  (بعض اصحابنا) را ثابت می مستقیما از او نقل روایت دارد
ابن ابی عمیر مستقیما هم از سفیان بن السمط نقـل   برد، اما چون اشکال ارسال را از بین می

و اشـکال مجهـول بـودن او از بـین      شود می کشف ن بن السمط نیزوثاقت سفیا روایت دارد
  . بن السمط) انی، مدخل سف3النور ۀیافزار درا نرمو  361/ 18(خویی،   رود می

کنـد. بـه    بن السمط اهمیت پیدا مـی با این توصیفات نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان 
این نوشتار به بررسی نقل مسـتقیم ابـن ابـی عمیـر از سـفیان بـن السـمط         همین مناسبت،

پردازد و سؤال اصلی آن این است که آیا ابن ابی عمیر به صورت مستقیم از سـفیان بـن    می
  السمط نقل روایت داشته است؟
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گذشته مورد بحث قـرار نگرفتـه اسـت.    این مسئله با وجود اهمیتی که دارد در مقالات 
حسب بررسی نگارنده، حتی در کتب گذشته نیز این مطلب کنکـاش نشـده و تنهـا محقـق     
خویی رحمه االله به صورت موجزي به آن پرداخته است. البته باید بر این نکته تأکید کرد که 

ه ایـن  وثاقت اساتید مشایخ ثلاث نزد برخی از جمله محقق خـویی معتبـر نیسـت و نتیج ـ   
 پژوهش براي کسی که وثاقت اساتید مشایخ ثلاث را نپذیرد، کارایی ندارد.

لازم به ذکر است آنچه از سفیان بن السمط در کتب ثمانیه رجالی موجود است منحصـر  
به آنچه است که در رجال برقی و رجال شیخ طوسی آمده است. ایشان در هر دو کتـاب از  

. در )1/220، رجـال ؛ شیخ طوسـی،  41/ 1(برقی،   ذکر شده است(ع) اصحاب امام صادق 
) 41/ 1(برقی،   »بن السمط البجلی ، بزاز کوفی عربیسفیان «رجال برقی در مورد او آمده: 

/ 1، رجـال طوسی، ( »، أسند عنه سفیان بن السمط البجلی الکوفی«در رجال شیخ طوسی  و
بـر ایـن اسـاس احتمـالا     گزارش شده است و اطلاعات دیگري از او موجود نیست.  )220

 و عجم نیست.است و اهل کوفه است و به بزازي اشتغال دارد » البجلی«لقبش 

ابن ابی عمیر از معاریف اصحاب است و از حیث طبقـه در فهرسـت از اصـحاب امـام     
و در رجال نجاشی و رجال کشی از اصحاب امام موسی بن جعفـر و  (ع) جواد و امام رضا 

و در رجـال برقـی از اصـحاب    (ع) و در رجال طوسی از اصحاب امام رضا (ع) امام رضا 
هجـري قمـري    217رده شده و نجاشی زمان وفات او را سال شم(ع) امام موسی بن جعفر 

  .)327(نجاشی،   ذکر کرده است
در این نوشتار، بر اساس بررسی سندي و متنی روایات نقل مستقیم ابـن ابـی عمیـر از    

السمط و نیز بررسی طبقه راویان از سفیان بن السمط و مقایسه آن بـا طبقـه ابـن    سفیان بن 
  ابی عمیر به حل مسئله مذکور پرداخته شده است.

  
  روایات نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان بن السمط

در دو نقل زیـر، ابـن ابـی     ،الاحادیث نور افزار جامع حسب فحص نگارنده در منابع نرم
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  از سفیان بن السمط روایت دارد:عمیر مستقیما 
 ـ  «. 1 ـنِ السانَ بـفْینْ سرٍ عیمنِ أبَِی عنِ ابع نْ أبَِیهع یمراَهِنُ إبب یلع    ـدبـنْ أبَِـی عع طم
نْ(ع) اللَّهی یطْمسِ بِالْخ أَخْذُ منَ الشَّارِبِ و غَسلُ الرَّأْ ظْفَارِ و الْ أَ زیِـد   قَالَ: تَقلْیم الْ ی ی الْفَقْـرَ وف

زق   . )60/ 2؛ حر عاملی، 504/ 6(کلینی،   »فی الرِّ
2 .»سنِ الْحب دمحنْ مـنِ   عع یینـدالْم وبَنْ أبَِی أیى عیسنِ عب دمحنْ مفَّارِ عنِ الصنِ ع

منِ السانَ بفْینْ سرٍ عیمنِ أبَِی عنْ أبَِیابع ط  اللَّه دبـی    (ع) عنْفی یطْمسِ بِـالْخ قَالَ: غَسلُ الـرَّأْ
زقِ و قَالَ زیِد فی الرِّ ی ة الْفَقْرَ و  .)62-61/ 2(حر عاملی،  »هو نُشْرَ

حـدثَنی محمـد بـنُ الْحسـنِ قَـالَ      «الاعمال چنین است: در کتاب ثواب  شماره دونقل 
 ـ   ی حدثَنی محمد بنُ الْحسنِ الصفَّار عنْ محمد بنِ عیسى عنْ أبَِی أیَوب الْمدائنی عـنِ ابـنِ أبَِ

ةَ عنْ سفْیانَ بنِ الشمط [السمط] عنْ أبَِی عبد ا سِ بِـالْخطْمی ینْفـی   عمیرَ للَّه ع قَالَ: غَسلُ الرَّأْ
ةٌ] زقِ و قَالَ هو نشر [نُشْرَ زیِد فی الرِّ ی 19، ثواب الاعمال(صدوق،   »الْفَقْرَ و(.  

  
  بررسی روایات نقل مستقیم

حدیث شماره دو را از ثواب الاعمال نقل کرده و در حالی کـه انتظـار    ئل،مشخصا وسا
الاعمال، متحد باشند، بین دو سند، تهافت وجـود دارد   این است که سند وسائل و سند ثواب

براي اثبات نقـل  . وجود دارد لیوسا سند ثواب الاعمال و نیب فیتصح و فیاحتمال تحرو 
ثواب الاعمـال   سند وسائل و سنداچار باید تکلیف تهافت ن ،مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان

ثواب الاعمال به صورت پررنگی محتمـل باشـد،    درستی سندچرا که اگر  ؛را مشخص کرد
و این خدشـه   شود می نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان در کتاب ثواب الاعمال مخدوش

سـفیان در کتـاب کـافی نیـز      دار شدن نقل مستقیم ابن ابی عمیـر از  تواند موجب خدشه می
جـا مفصـل بـه     بعید است که سفیان در مورد اثر غسل رأس با خطمی یـک بشود؛ چرا که 

 جا موجز به شخصی به نام ابن ابی عمیـره  شخصی به نام ابن ابی عمیر نقل کرده باشد و یک
ال تـا  الاعم اتحاد سند کافی و ثواب (با توجه به ندرت این اسامی در بین روات) و در نتیجه
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اگـر   ،الاعمـال  ثـواب  سـند  در انتخاب بین سند کافی و ؛ وشود می راوي بعد از سفیان ثابت
نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سـفیان   ،الاعمال برگزیده شود یا کار به اجمال بکشد سند ثواب

دیگر روایتی که در آن ابـن ابـی عمیـر بـه صـورت قطعـی       در کافی ثابت نمی شود؛ و لذا 
 وجود ندارد. ،باشد سفیان روایت کردهمستقیما از 

   عمال به چند نکته باید توجه نمود:الا در تعیین تکلیف تهافت سند ثواب
  نکته اول اینکه ابو ایوب به کثرت از ابن ابی عمیر نقل روایت دارد.  ●
با واسطه از سفیان  ـ  که دو مورد است ـ  اینکه ابن ابی عمیر در بقیه موارد ،نکته دوم ●
  وایت دارد.نقل ر
  نکته سوم اینکه ابن ابی عمیر به کثرت از سیف بن عمیره روایت دارد.  ●
خ س ـنکته چهارم اینکه ابن ابی عمیر راوي پرتکراري است و طبیعی است که یـک نا  ●

نویسد که  می اگر چیزي مشابه ابن ابی عمیر ببیند همان را بنویسد و زمانی ابن ابی عمیره را
  ر عمیره باشد.بیند صریح د می آنچه

حاصل این چهار نکته این است که احتمال صحت سند به صورت ابی ایـوب عـن ابـن    
ابی عمیر عن ابن عمیره عن سفیان بن السمط کاملا معقول است و کاملا محتمـل اسـت کـه    
ناسخ به ابن ابی عمیر نگاه کرده و ابن ابی را نوشته و دوباره که نگـاه کـرده ابـن عمیـره را     

  عمیره را بعد از ابن ابی نوشته باشد. با این حساب، احتمال مذکور پررنگ است.دیده و لذا 
عمال باید به سه نکته الا در تعیین تکلیف بین سند کافی و ثواب ،با وجود احتمال مذکور

  توجه داشت:
که دو مـورد  ـ نکته اول که قبلا هم بیان شد این است که ابن ابی عمیر در بقیه اسناد   ●
  یما از سفیان نقل روایت ندارد. مستق ـ است
مختلـف   (ع)ده تاي آن از ابن عمیره تا معصـوم نکته دوم اینکه در دوازده روایت که  ●
علی بن ابراهیم عن ابیه عن ابن ابی عمیر عن سیف بن عمیره یا عنه «سند به صورت  ،است

  .  استه آمد »عن ابیه عن ابن ابی عمیر عن سیف بن عمیره
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اینکه ابن ابی عمیر راوي پرتکراري اسـت و طبیعـی    شد  هلا نیز اشارنکته سوم که قب ●
خ اگر چیزي مشابه ابن ابی عمیر ببیند همان را بنویسد و زمـانی ابـن ابـی    اساست که یک ن

  بیند صریح در عمیره باشد؛  می نویسد که آنچه می عمیره را
علی بـن  «، در واقع حاصل این سه نکته این است که کاملا محتمل است که سند کافی نیز

باشـد و بـه واسـطه    » ابراهیم عن ابیه عن ابن ابی عمیر عن سیف بن عمیره (یا عن ابن عمیره)
  است.  شباهت عمیر و عمیره چشم ناسخ دچار پرش شده و لذا سند فعلی در نسخه آمده

با توضیحات فوق، واضح است که نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان بن السمط مسـلم  
  توان از آن در جهت اثبات وثاقت سفیان بن السمط بهره جست. نمی و لذانیست 
  

  اي بررسی طبقه
اشکال دیگري که بر نقل مستقیم ابن ابـی عمیـر از سـفیان بـن السـمط وارد اسـت، از       

ن بن السـمط تنهـا   سفیاشود.  ر و روات سفیان بن السمط ناشی میبررسی طبقه ابن ابی عمی
حسـب  . )220، رجـال ؛ شـیخ طوسـی،   41(برقـی،    ده استذکر شجزء رجال الصادق(ع) 

 عبـداالله بـن جنـدب    :نفرند که عبارتند از هشت راویان از سفیان بن السمطفحص نگارنده، 
(صـفار،    محمـد بـن ابـی حمـزه     ،)و ... 488/ 6؛ کلینی، 441/ 6؛ کلینی، 404/ 2(کلینی،  

طوســی، شــیخ ؛ 244/ 2 ،تهــذیب الاحکــام؛ طوســی، 3/420 ،الخصــال؛ کلینــی، 1/318
مـن لا یحضـره   ؛ صـدوق،  318و  317/ 1(صفار،   ، محمد بن حمران)246/ 1 ،الاستبصار

(کلینی،   ، خالد بن محمد)6/330(کلینی،   ، احمد بن رزین)260؛ شیخ مفید، 160/ 2 ،الفقیه
(کلینـی،    ، محمـد بـن ابـی عمیـر    )1/281، الخصـال (صـدوق،    بن یعقوب، یونس )6/362
؛ 3/493(کلینـی،    و علی بـن الحکـم   )2/60؛ حر عاملی، 62-2/61؛ حر عاملی، 6/504

نفر یا فقـط جـزء    . از این هشت نفر، چهار)3/251 ،تهذیب الاحکام ؛ طوسی،2/24کلینی، 
ند؛ دو نفر یعنـی خالـد   ا هم ذکر شده(ع) هستند و یا جزء رجال الصادق (ع) رجال الصادق 

ذکـر  اصحاب هیچیـک از ائمـه(ع)   بن رزین جزء بن محمد (نوه سفیان بن السمط) و احمد 
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 . دو نفر که یکی همین ابن ابی عمیـر اسـت  و تنها از سفیان بن السمط روایت دارند اند نشده
 )365، الرجـال ؛ شیخ طوسی، 403 ،الفهرست؛ طوسی، 856-2/854؛ کشی، 326(نجاشی،  

از  )376/ 1 ،الرجال؛ شیخ طوسی، 1/361 ،الرجال(شیخ طوسی،   و دیگري علی بن الحکم
انـد. بـا ایـن     ذکـر نشـده  (ع) ذکر شده اند؛ اما جزء اصحاب امام صـادق   (ع)ه اصحاب ائم

حساب اگر نقل مستقیم علی بن الحکم از سفیان بن السمط، رد شود، احتمال نقـل مسـتقیم   
  بازد. ابن ابی عمیر از سفیان بن السمط نیز بیشتر رنگ می

ابهات و در حسب فحص نگارنده، روایات موجود از علی بـن الحکـم، بـا حـذف مش ـ    
  آید: ها در زیر میروایت است که اسناد آن 13مجموع تفاوت سند و متن، 

عبـداالله بـن   عن علی بن الحکـم عـن    بن عیسی محمد بن یحیى عن أحمد بن محمد ●
  )404/ 2(کلینی،   سفیان بن السمطجندب عن 

عبـداالله بـن   عن علی بن الحکـم عـن   بن عیسی محمد بن یحیى عن أحمد بن محمد  ●
  )441/ 6(کلینی،   سفیان بن السمطجندب عن 

عبداالله بـن جنـدب عـن    محمد بن یحیى عن أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن  ●
  )488/ 6(کلینی،   سفیان بن السمط

عبداالله بن جنـدب عـن   عن أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن  عدة من اصحابنا ●
  )2/452(کلینی،   سفیان بن السمط

عبداالله بن جنـدب  عن أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن  عنه (محمد بن یحیی) ●
  )6/519(کلینی،   سفیان بن السمطعن 
ه عنْـه قَـالَ حـدثَنَا محمـد بـنُ      حدثَنَا محمد بنُ الْحسنِ بنِ أَحمد بنِ الوْلید رضی اللَّ ●

دبنْ عکَمِ عنُ الْحب یلثَنَا عدى قَالَ حیسنِ عب دمحنُ مب دمثَنَا أَحدقَالَ ح فَّارنِ الصسالْح  اللَّـه 
یلجالْب طمنِ السانَ بفْینْ سبٍ عنْدنِ ج201 ،معانی الاخبار (صدوق، ب(  

 )2/24(کلینی،   محمد بن یحیى عن أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن سفیان بن السمط ●

عـن   أحمد بن محمد عن علی بـن الحکـم  محمد بن اسماعیل و محمد بن یحیى عن  ●
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  )3/493(کلینی،   سفیان بن السمط
● طمنِ السانَ بفْینْ سکَمِ عنِ الْحب یلنْ عع دمحنُ مب دمتهذیب الاحکـام (طوسی،   أَح، 

 3/251(  
صورت مستقیم از سفیان بن السمط، نقـل روایـت    در سه روایت اخیر، علی بن الحکم به

ین دو روایت اخیر متن متحد دارند. در شـش روایـت اول بـه ماننـد ایـن سـه       دارد؛ همچن
روایت، احمد بن محمد از علی بن الحکم در وسط سند و سفیان بن السمط در انتهاي سـند  
قرار دارد، با این تفاوت که در شش روایت اول، بین علی بن الحکم و سـفیان بـن السـمط،    

امر، احتمال سقط عبداالله بن جندب در سه روایـت  عبداالله بن جندب فاصل شده است. این 
  گذارد. ها متن متحد دارند را به پیش چشم می اخیر که دو تا از آن

همچنین در دو سند دیگري که در وسط آن، احمد بن محمد عن علی بن الحکم آمده و 
در انتها سفیان بن السمط قرار دارد، بین علی بن الحکـم و سـفیان بـن السـمط، اشخاصـی      

  اند. این دو سند عبارت است از:   فاصل شده
سـفیان  ربیع المسلی عن احمد بن رزین عـن  أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن  ●

  )6/330(کلینی،   بن السمط
سـفیان بـن   خالد بن محمد عن جده عن أحمد بن محمد عن علی بن الحکم عن  عنه ●
 )6/362 (کلینی،  السمط

این دو روایت، فی نفسه احتمال عدم نقل مستقیم علی بن الحکم از سفیان بن السمط را 
بخشـد.   دهند؛ اما در هر کدام خصوصیتی است که این به این احتمال شدت مـی  افزایش می

انـد و بعیـد بـه نظـر      ر فاصل شدهط، دو نفدر سند اول بین علی بن الحکم و سفیان بن السم
کند بتواند مستقیما هم از او نقـل   رسد وقتی شخصی با دو واسطه از کسی نقل روایت می می

  روایت داشته باشد.
در سند دوم هم علی بن الحکم از خالد بن محمد نقل روایت می کند و خالد بن محمـد  

این بدان معناست که علی بن الحکـم  از جدش، سفیان بن السمط، تحمل روایت کرده است. 
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در طبقه شاگردان نوه سفیان بن السمط است و در چنین شرایطی بعید اسـت کـه علـی بـن     
  الحکم از سفیان بن السمط به صورت مستقیم نقل روایت کرده باشد.

گذشته از موارد فوق، در سه سند که در ابتداي آن عدة من اصحابنا عن سهل بـن زیـاد   
کم آمده و در انتهاي سند، سفیان بن السمط قرار دارد، بین علی بن الحکـم  عن علی بن الح

 و سفیان بن السمط، عبداالله بن جندب فاصل شده است: 

عبـداالله بـن جنـدب عـن     عن علی بن الحکم عن  سهل بن زیادعن  عدة من اصحابنا ●
  )2/631(کلینی،   سفیان بن السمط

عبـداالله بـن جنـدب عـن     عن علی بن الحکم عن  عدة من اصحابنا عن سهل بن زیاد ●
  )6/53(کلینی،   سفیان بن السمط

ةٍ منْ أصَحابِنَا عنْ سهلِ بنِ زیِاد عنْ علی بنِ الْحکَـمِ عـنْ عبـد اللَّـه بـنِ        ● دنْ عع نْهع
نْدطجمنِ السانَ بفْینْ س8/114 ،تهذیب الاحکام (طوسی،  بٍ ع( 

قرار می گیرند، احتمال نقل مستقیم علی بـن الحکـم   شواهد فوق وقتی در کنار یکدیگر 
لا بیـان شـد، ایـن    دهد و لذا با توجه به آنچه قـب  از سفیان بن السمط را به شدت کاهش می

و یـا اگـر از    انـد  بـوده (ع) شود که تنها کسانی که جزء رجـال الصـادق   احتمال پررنگ می
سـفیان  به صورت مستقیم از  ،هم باشند(ع) هستند، از رجال الصادق(ع) اصحاب امام کاظم

  اند. بن السمط نقل روایت داشته
 

  نتایج مقاله
پس از بررسی دقیق سند و متن روایات نقل مستقیم ابن ابی عمیر از سفیان بن السـمط  

  مشخص شد که:
  آور نیست. نقل مستقیم، مسلم و یا اطمینان -1
بی عمیر و سـفیان بـن   دهد که احتمال سقط ابن عمیره در بین ابن ا شواهد نشان می -2

  السمط قابل توجه است.
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انـد، ایـن گمـان حاصـل      با بررسی طبقه کسانی که از سفیان بن السمط روایت کرده -3
  باشد. از سفیان بن السمط روایت کرده اي نبوده که مستقیماً شود که ابن ابی عمیر در طبقه می

مط حاصل نشود، ظن بـه  در مجموع اگر ظن بر عدم نقل ابن ابی عمیر از سفیان بن الس
  شود. نقل مستقیم او از سفیان بن السمط حاصل نمی
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